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Bielsko-Biata, dnia 29.03.2021 r.

UNIEWAZNIENIE WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W zwigzku z faktem, iz W przedmiotowym postgpowaniu w zakresie dotyczacym czesci 11
zamOwienia (oznakowanie poziome) po dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej Zamawiajacy
dostrzegt okoliczno$¢ mogacg mie¢ wplyw na dokonanie czynnosci wyboru z naruszeniem
przepisOw prawa zamoOwien publicznych, niniejszym Zamawiajacy uniewaznia decyzje o
wyborze oferty najkorzystniejszej dla czesci II: ,,Biezace utrzymanie oznakowania
poziomego w ciagu drog powiatowych na terenie powiatu bielskiego w 2021 roku”.

Uzasadnienie

Biorac pod uwage, iz nadrzedng zasada rzadzaca postegpowaniem o udzielenie
zamowienia jest wyrazona w art. 16 ustawy Pzp zasada réwnego traktowania wykonawcow
oraz zachowania uczciwej konkurencji, a takze wynikajacy z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp
obowigzek udzielenia zaméwienia wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy Pzp,
Zamawiajacy ma prawo w kazdym czasie, do zawarcia umowy, zweryfikowa¢ uprzednio
podjete wadliwie decyzje, jesli po ich podjeciu dostrzeze nowe okoliczno$ci i1 przestanki,
ktore mogg rzutowa¢ na podjete decyzje. Powyzsze uprawnienie bylo wielokrotnie
potwierdzane w orzecznictwie KIO.

Zamawiajacy jest zatem uprawniony do uniewaznienia z wlasnej inicjatywy wyboru oferty
najkorzystniejszej, dokonywania badania 1 oceny ofert, gdy tylko stwierdzi, ze uprzednio
popetnit btad, wybierajac oferte z naruszeniem przepisOw ustawy.

W przedmiotowym postgpowaniu, przeprowadzonym w trybie podstawowym, w ofercie
Wykonawcy ztozonej na cze$¢ I zamdwienia i najwyzej ocenionej (na podstawie punktacji
przyjetej w oparciu o obliczenia zgodnie z kryteriami ofert okreslonymi w SWZ), po podjeciu
decyzji 0 jej wyborze Zamawiajacy dostrzegl nastepujacg rozbieznos¢ w tresci formularza
ofertowego:

W punkcie 2 Wykonawca podat cen¢ ofertowa brutto, wynikajaca z obliczen dokonanych w
tabeli elementoéw rozliczeniowych (stanowigcej jeden z elementéw ztozonej oferty). Z analizy
ztozonych dokumentow wynika, ze Wykonawca dla catego zakresu zamowienia przyjat i
uwzglednil w cenie ofertowej stawke VAT 23%; rownocze$nie w dalszej tresci formularza
ofertowego Wykonawca poinformowal, ze jego oferta bedzie prowadzi¢ do powstania u
Zamawiajacego obowiagzku podatkowego, o ktérym mowa w art. 225 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych - powyzsze zostalo wskazane poprzez skreslenie wyrazow ,nie
bedzie” 1 pozostawienie wyrazu ,,bedzie”.

Zgodnie z wytycznymi opisanymi szczegétowo w formularzu ofertowym, w przypadku
Wykonawcoéw sktadajacych o$wiadczenie, ze ich oferta bedzie prowadzi¢ do powstania u
Zamawiajacego obowigzku podatkowego, sa oni zobowigzani do ztozenia dodatkowych
informacji, niezbednych do prawidtowego ustalenia ceny oferty i zastosowania kryterium
oceny.

Wykonawca nie ztozyt Zadnych dodatkowych informacji w tresci oferty.
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Zamawiajacy W terminie po dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej, jednak przed
zawarciem umowy, stwierdzit opisang wyzej rozbieznos¢ w tresci oswiadczenia Wykonawcy,
ktéra nie zostata wyjasniona na etapie badania ofert w postgpowaniu.

Pragnac zapewni¢ zgodno$¢ z przepisami ustawy Pzp oraz zawarcie waznej i
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy z wykonawcg wybranym zgodnie z przepisami
ustawy, niniejszym Zamawiajacy podejmuje samodzielng decyzje o uniewaznieniu decyzji o
wyborze oferty najkorzystniejszej i powtorzenie czynnosci badania i oceny ofert dla tej czesci
zamowienia.
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